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   -  

,  -        

,   .     232 

 ,   93     

  , 139 –     
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. ,       

      

 ,     –   

   .   

       . 

 

2.2.1. -      

( )     -   

 

      

  : 20     

 , 35 –    ё 38 

 ‒  .         

 ,     (  1). 

 

 
 1.       

     

,     ,    

     : substantif + 

de + religion  substantif + préposition + religion. 
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1. Substantif + de + religion: 

  15   ,    

   ,  question de la religion – ‘  

’ (6 )  fonction de la religion – ‘  ’ (4 

),        : 

manifestation de la religion – ‘  ’, avis de la religion – 

‘  ’, liberté de la religion – ‘  ’, cours de la 

religion – ‘  ’, intervenant de la religion – ‘  ’. 

2. Substantif + préposition + religion: 

  5   ,    

   ,  la lutte contre la religion – ‘  

 ' (4 ), appartenance à une religion – ‘   

’      . 

        

     : religion + 

verbe, verbe + religion  religion + être + substantif. 

3. Religion + verbe: 

  16   ,   

  ,  la religion joue un role – ‘   

’, la religion coexiste – ‘  ’, la religion a aussi son mot 

à dire – ‘  ё ,  ’. 

4. Verbe + religion: 

   19   ,   

    exclure la religion – ‘  

’ (2 ),       

 : protéger la religion – ‘  ’, discuter la religion – 

‘  ’, évoquer la religion – ‘  ’. 
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5. Religion + être + substantif: 

   3   : les religions sont 

des patrimoines – ‘   ’, la religion est un source – 

‘   ’, la religion est un vecteur – ‘   

’. 

        

     : religion + 

adj, substantif + religieux, adj + religion. 

6. Religion + adj: 

  4   : religion catholique – 

‘  ’, religion dominante – ‘  ’, religion 

déterminée – ‘  ’, religion monothéiste – 

‘  ’.  

7. Substantif + religieux: 

  27   ,   

  .     ,  

liberté religieuse – ‘  ’ (8 ), fait religieux – 

‘  ’ (5 ), monuments religieux – ‘  

’  persécution religieuse – ‘  ’ (  4 

),        : haine 

religieuse – ‘  ’, enseignement religieux – ‘  

’, pratique religieuse – ‘  ’. 

8.  Adj + religion. 

  6   ,    

   ,  sa religion – ‘ \ ё ’ (2 

),     : toutes religions – ‘  

’, autre religion – ‘  ’, propre religion – ‘  

’, différent religion – ‘  ’. 
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  : 26     

 , 42 –    ё 71  – 

 .          

,     (  2). 

 

 
 2.       

     

,     ,    

     : substantif + 

de + religion  substantif + préposition + religion. 

1. Substantif + de + religion: 

  21   ,    

   ,  retour du religieux – ‘  

’ (7 )  critique des religions – ‘  ’ (2 

),        : 

censure de la religion – ‘  ’, problème du religieux – ‘  

’, question de la religion – ‘  ’. 

2. Substantif + préposition + religion: 

  5   ,    

   ,  rivalité entre religions – ‘  

 ’ (2 ), la paix avec la religion – ‘   

19%

30%
51%
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’, impôt sur la religion – '   ’, questionnement dans la 

religion -– '   ‘      . 

        

     : religion + 

verbe, verbe + religion, religion + être + participe passé  religion + être + 

substantif. 

3. Religion + verbe: 

  13   ,   

  ,  la religion relégue le chômage au second rang – 

‘      ’, la religion reviens – 

‘  ’, les religions prennent une place trop importante – 

‘     ’. 

4. Verbe + religion: 

   18   ,   

  ,  rester indiffèrent à la religion – ‘  

  ’, payer l’impôt sur la religion – ‘    

’, évoquer la religion dans la sphère publique – ‘    

 ’, pratiquer leur religion – ‘   ’. 

5. Religion + être + participe passé: 

   4    : 

les religions sont contrôlées – ‘  ’, la religion est-elle 

affirmée – ‘   ’, sa religion avait considérée comme un 

obstacle – ‘     ’, leur religion soit 

lavées de tout soupçon – ‘      ’.  

6. Religion + être + substantif: 

  7   : la religion c’est 

l’opium – ‘   , la religion est un source – ‘  

 ’, la religion est un vecteur – ‘   

’, la religion est un névrose infantile – ‘  –  ’. 
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     : religion + 

adj, substantif + religieux, adj + religion. 

7. Religion + adj: 

   3   : religion 

catholique – ‘  ’, religion perçue – ‘  ’, 

religions reconnues – ‘  ’.  

8. Substantif + religieux: 

  66   ,   

  .     ,  

liberté religieuse – ‘  ’  signe religieux – ‘   

(  8 ),  fait religieux – '  ’, (6 ), convictions 

religieuses – ‘  ’ (5 ), violence religieuse – 

‘  ’ (3 ), appartenance\croyance\pratique – 

‘  \ \ ’ (  2 ),  

      : revendication religieuse – 

‘  ’, caractère religieux – ‘  ’, 

activité religieuse – ‘  ’. 

9.  Adj + religion: 

   2   : sa religion – 

' \ ё ’, diverses religions – ‘  ’. 

  -  , 

        

    ,     

    –  (41%  51%   

-        

  ).   ,   
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   religion + adjective  substantif + 

religieux. ,    -  , 

       

,      ,    

        

    .    

    ,     

,    ,    

     -  ,   

  . 

 

2.2.2.  -      

( )     -   

 

         

-  ,       

  .      

    ,    -

      :  

«   ,     

 ,     

 » [ , 2000: 98]. 

      

   -  ,   

  -     , 

       religion 

 religieux   . 
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,     ,   4 

-  ,     , 

  ,    - : 

1.   : haine – ‘ ’, avis – 

‘ ’, conviction – ‘ ’, neutralité – ‘ ’, appartenance – 

‘ ’, considérer comme – ‘  - ’, avoir un mot à 

dire – ‘ ,  ’, discrimination – ‘ ’, traitement – 

‘ ’. 

1) Cela n’est pas dit explicitement, mais il  réaffirme ainsi la laïcité et la 

neutralité religieuse de l’Etat, qui doit traiter toutes les religions et toutes les 

convictions à égalité – ‘      ,     

      , 

        ’. 

2. : persécution – ‘ ’, cacher – ‘ ’, 

exclure – ‘ ’, interdire – ‘ ’, instrumentaliser – ‘  

-    ’, limiter – ‘ ’, refuser – 

‘ ’:  

2) Cette vision est libérale, il  s’agit d’une laïcité qui n’entend pas exclure le 

religieux de l’espace public, et qui n’y est pas non plus indifférente – ‘  

 ,    ,    

    ,     

  ’. 

3. : parler – ‘ ’, inclure – ‘ ’, 

coexister – ‘ ’, dialoguer – ‘  ’, discuter –

 ‘ ’, contribuer – ‘  ’.  

3) Si on veut lutter contre ce que certains ont appelé le choc des 

civilisations, il  faut absolument dialoguer avec les religions – ‘    

  ,     , 

     ’. 
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4. : évoquer – ‘ ’, afficher – ‘  

’, manifester – ‘  ’, manifestation – ‘  

’, représenter – ‘  ’, pratiquer – ‘ ’. 

4) Au-delà des discriminations liées au sexe et à l'âge, en tête des 

préoccupations des salariés en la matière, celles liées au fait d'afficher sa religion, 

à l'apparence physique et à l'état de santé sont devenues des "chantiers urgents 

pour l'entreprise", note le Medef dans sa synthèse – ‘    

  , ,      

 ,      ,  

  "    ",     

Medef. 

        

-  ,  «   », 

« »  «   ». 

1. : séparation – ‘ ’, persécution – 

‘ ’, reléguer – ‘  (   ) ’, instrumentaliser – 

‘  -    ’, critique – ‘ ’, refus – 

‘ ’, censure – ‘ ’, séparer – ‘ ’, contrôler – 

‘ ’, interdire – ‘ ’, refuser – ‘ ’, encadrer – 

‘ ’, confronter – ‘ ’, irruption – ‘ ’. 

 5) Chine: vers une censure de la religion en ligne – ‘ :    

  ’. 

2.   : paix – ‘ ’, guerre – ‘ ’, autorité – ‘ ’, 

conflit – ‘ ’, dominer – ‘ ’, manipulation – ‘ ’, 

être violent – ‘  ’. 

6)  Avec de tels échanges, les autorités catholiques sont obligées de se 

comprendre elles-mêmes comme une minorité religieuse parmi d’autres – ‘  

 ,       

   ’. 
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3.   : conviction – ‘ ’, motif – 

‘ ’, neutralité – ‘ ’, raison – ‘ ’, revendication – 

‘ ’, appartenance – ‘ ’, considérer – ‘ ’, rester 

indiffèrent – ‘  ’:  

7) L’appartenance religieuse des Français est difficile à évaluer car la loi 

interdit à l’Etat d’établir des statistiques officielles – ‘   

  ,    

   ’. 

,   -  ,   

     -  , 

     : 

 
 3.  -      

  

    (№3), -   «  

 »  « »     

     .  

   ,       

 ,     .  ,  -

 ,  « »  « »  

      ; , 
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,       .  , 

           

 ,         

  .   -   «   

»,         

. ,       

     -   ,   

  . 

 

2.2.3.   ( )     

  

 

  ,     ,  

  ,       

  ,     

,      ,   

      /  

 . 

     ,    

 66  (  4),       

 ( ) : 27       

 , 39 –  .    

      . 
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 4.       

    

       

  :     

   15 ,   –  7   

 –  5  (  5)    

     . 

 

 
 5.        

    

    ,    

,      ,   

          (  

3 ),     (  4 )    
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« »   ,  , 

 (  8 ). 

      

« »   ,   

 : 

8) Le droit international, et le droit français […] concilient de manière 

équilibrée la liberté d’expression et la nécessité de protéger les personnes de toute 

injure ou provocation à raison de sa religion. – ‘    

  (..)     

          

   ’; 

9) Une étude menée par l'association Coexister auprès de 2000 

collégiens et lycéens relève que les jeunes associent des mots-clés plutôt 

bienveillants aux trois religions monothéistes, et à l'athéisme. – ‘ , 

  Coexister  2000     

 ,       

       ’. 

     (8–9),  

     ,  ,  

   ,     

 ,      

     (   ,   

 ),        . 

      

      ,    – 

    ,     

 : 

10) C'est la conséquence, dans trop de pays, de l'absence de liberté 

religieuse, explique Marc Fromager, directeur de l'AED France – ‘   
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,      ,  

 ,  AED France’ (Aide à l’Église en détresse – 

   ); 

11) Mais il est tout aussi fondamental de "prendre une conscience plus 

claire de la fonction irremplaçable de la religion pour la formation des 

consciences et de la contribution qu'elle peut apporter (...) à la création d'un 

consensus éthique" dans la société, a ajouté le souverain pontife. – ‘    

 «        

   ,     (...)   

 »  ,  ’. 

     (10–11),    

 ,     

,   .   ,    

      ,    ,  

    ,       

. 

 ё         

  ,       

     : 

12) La laïcité à la française n'est pas "une lutte contre la religion", a 

souligné aujourd'hui le président français Emmanuel Macron, en exprimant 

longuement sa vision de cette spécificité nationale, à l'issue d'une rencontre avec 

le pape François – ‘  -  –   «   

»,      , 

        

   ’; 

13) Pour M. Macron, qui a longuement abordé le thème avec le pape 

argentin ce matin, la laïcité "n'est pas la lutte contre la religion, ceci est un 

contresens, c'est une loi de liberté, la laïcité" – ‘  -  ,   
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    -   ,  –  

«    ,  ,   , 

»’. 

     (12–13),    

          

.    ,       

,     , ,  

 , ‒   ,     

  .       

, ,          

.  

  ,     

  ,        

.      ,    

  , ё   –  

. 

14) Si on veut lutter contre ce que certains ont appelé le choc des 

civilisations, il faut absolument dialoguer avec les religions – ‘    

  ,     , 

     ’; 

15) Le religieux vient là répondre à un besoin d’idéalisation, souvent un 

peu paranoïaque ou mélancolique – ‘   ,  

   ,    

 ’. 

   (14–15),   

     ,    «  

»,        

,        

   ,  . 
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16) Mais il est tout aussi fondamental de "prendre une conscience plus 

claire de la fonction irremplaçable de la religion pour la formation des 

consciences et de la contribution qu'elle peut apporter (...) à la création d'un 

consensus éthique" dans la société, a ajouté le souverain pontife – ‘   

 «        

   ,     […]   

  »  ,  ’; 

17) La religion joue un rôle beaucoup plus important dans la vie publique 

et intellectuelle, écrivent-ils – ‘        

   ,  ’. 

   (16–17)    

 ,     

 .  ,  irremplaçable – 

‘ ’  important – ‘ ’       

   . 

    ,    

   ё  –      

«     ,   /  Y» ( -  , 

 Y‒      ): 

18) Les religions sont des patrimoines vivants de réflexion et de pensée, 

pas seulement sur Dieu mais aussi sur l'homme, sur la société – ‘  –  

   ,    ,      

’; 

19) Car, en cette ère de mutation rapide, la religion est source de 

certitude, d'identité et de reconnaissance – ‘  ,     

,    ,   

’. 

       

       ,  
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  (18–19)  ,       

  ,   ё - ,    

,     . 

20) Si on veut lutter contre ce que certains ont appelé le choc des 

civilisations, il faut absolument dialoguer avec les religions – ‘    

  ,     , 

     ’. 

     (20) ,  

       

(«  »),   ,    – 

 –         .  

          

,     :  

      32 ,   –  

6        (  6) 

        . 
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   « »,   (  5 )  

  « »   ,  

,  (  23 ). 

  ,      

   ,    

« »   ,   

 : 

21) La loi ne protège pas la religion elle-même ni ses attributs contre des 

critiques qui en France relèvent du débat d’idées – ‘      

,     ,     ’; 

22) La législation française donne toute latitude à la critique des 

religions  – ‘       

’. 

   (21–22),        

     ,  

       

 ,    ,    

     (  22)    ,  ,  

 ,   ,     

(  21). 

  ,      

 ,      

  « »,  : 

23) La religion est "comparable à une névrose infantile", jugeait Freud – 

‘  «     »,  ’; 

24) La religion c'est l’opium du peuple (Karl Marx) – ‘  –  

, (  )’. 

   (23–24)      

,          
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.       19 –  20  

,  ,     , ,   

,     .       

,     , ,   

    . 

        

        : 

25) « Jamais la religion n’avait relégué l’économie ou le chômage [9,3%] 

au second rang », explique le politologue Claudio Alpizar – ‘   

        ,  

  ’; 

26) Parmi les éléments d'analyse des situations de persécution religieuse, 

Marc Fromager a donc souligné «le développement de l'islam radical» avec un 

«fondamentalisme» qui met en œuvre une «hyperviolence» mais qui «marque aussi 

sa progression sur le terrain sans faire de bruit dans plusieurs pays» – ‘  

    ,   

 «   »  « », 

  « »,  «     

      »’. 

   (25–26)  ,    

 ,      ,  

   :    

 ,       

  ,  ,     

 « »  . 

     ,  

          

      : 
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27) En Russie aujourd’hui, Poutine instrumentalise le retour du religieux 

et des valeurs morales (dont les gens ont, bien sûr, besoin) pour un asservissement 

au régime politique – ‘   ,    

    (  , ,  )  

   ’. 

   (27)    ,  

    (  ),   

     «   

»,         

   , . .   . 

  ,     

  ,        

.      ,    

    ё   –  . 

28) Le religieux comme vecteur naturel de l’identitaire rassure et crée de 

la communauté, mais au risque de l’intolérance, estime le théologien et 

psychanalyste – ‘       

  ,    ,   

 ’; 

29) Pourquoi la religion est-elle affirmée comme un élément constitutif du 

respect de la dignité du salarié ? – ‘     

   ?’ 

     (28–29)    

   ,     , 

 «     ».   

      

,   ,      

:   ,   ,    

, ,   ,     
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,       

 . 

30) La religion est-elle violente ? – ‘   ?’ ; 

31) Quelle serait la spécificité de la violence religieuse ? – ‘   

   ?’ 

    (30–31)    

,      . 

    ,       

,      

. 

       

: 

32) Oui, je crains que le retour du religieux ne débouche sur un retour de 

politique autoritaire – ‘ ,  ,      

   ’. 

     (32)   

    ,   

  «  , …».  ,   

       

(      ),    

        

.  

 ,      

( ) ,        

 .      

  ,      

. ,     ,     

,       

 (56%  80%       
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    ), 

  –   « »  

 ,     (30%  57%  

       

  ).    

       

       . 

         

,          , 

       .   

 ,         

,        

   « » , , , 

   . 
 

2.3.     ( )  

   -   

 

    72 ,   

  :       

01.01.2008–31.12.2018,     ,   

 ,     .     96 

    Times New Roman 14 . 

    ,    406 

,       : 167 

    « », 63 – « »  ё 

176      « », . .    

    .    
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 ,     .   

   230   4174 . 

,    ,    

    , 

 -        , 

  . 

 

2.3.1. -      

( )     -   

 

    232 -  , 

  161       

, 71 –     .  

      

   (  7): 23   

   , 31 –    ё 107 

 –  .         

 ,    . 

 

 
 7.       
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,     ,    

     : 

 + ,  + ,  + 

 +    +  + . 

1.  + : 

  13   ,    

   ,    (3 )  

  (2 ),     

   ,    :  , 

 ,  . 

2.  + : 

      : «  

». 

3.  +  + : 

  5   ,    

   ,     (3 ), 

        :   

,   . 

4.  +  + : 

   4   ,   

      , 

        :  

 ,   . 

        

     :  + 

,  +    +  + .  

5.  + : 

  15   ,   

  .     ,  
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 ( ) –    (2 ),  ( )  

   \     

  (2 ),   

     :   (    

 ),      

,       . 

6.  + : 

   8   ,   

      

 \   (2 )   \  

    ,   

     :     

   ,      

 .  

7.  +  + : 

  8   ,   

    ,   \    

(3 )        (2 ), 

       : 

   -  ,     

,   . 

        

     : 

 + ,  + ,  + 

 + .  

8.  + : 

  21   ,    

   ,    (7 

),   (5 ),     
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   , ,  , 

 ,  .  

9.  + : 

  82   ,   

  .     ,  

  (8 ),   \  

(  5 ),   \  (  4 ),  

 (3 ),   \  \  \ 

 \  \  (  2 ),   

     ,    ,  

 ,  ,  

. 

10.   +  + . 

  4   ,    

   ,    

 \ »  «    (  2 

). 

      

   (  8): 16   

   , 18 –    ё 37 

 –  .         

 ,    . 
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 8.       

     

,     ,    

     : 

 + ,  +  +   

 +  + . 

1.  + : 

  4   ,    

   ,    (2 ), 

       :  

,  (  ) . 

2.  +  + : 

  5   ,    

   ,     (2 ), 

       :   

,   ,   . 

3.  +  + : 

  7   ,   

  .     ,   

  (2 ),     

   :   ,  

( )  ,   .  
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     :  + 

,  + ,  +  +    +  

(+ ).  

4.  + : 

  5   ,    

    :   (  

), ( ) « » ,   ( ). 

5.  + : 

  7   ,    

  ,        

:  ,  ,   

. 

6.  +  + : 

  4   ,    

   ,     

 (2 ),       

 :    ,   . 

7.  +  (+ ): 

   2   :  

,    . 

        

     : 

 + ,  + ,  + 

 + .  

8.  + : 

  5   ,    

   ,    (2 ),  
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      :  ,  

,  . 

9.  + : 

  26   ,   

  .     ,  

  (4 )    (2 ), 

       ,   

   ,   ,  

,  . 

10.  +  + : 

  6   ,    

   ,      

   (  2 ),   

     :   , 

  . 

   -    

,   ,      – 

 (67%  52%   -    

      ). 

  ,     

   .    -

       

   .   

 ,    -    

 ;      

,  . 
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2.3.2.  -      

( )     -   

 

        

 ,     -

    ,   

         

 . 

,     ,   6 

-  ,    ,  

, ,  , ,   

: 

1. : , , , , 

, , ,    - , , 

: 

33)    ( )      

      

  . 

2. : , , , , 

, , , , , , : 

34)  ,  «         

». 

3.  : , , : 

35)      « »  

 ,      

     ,    . 

4. : , , , , , 

, , , , : 
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36)  ,  ,   ё   – , 

 ё        . 

5.   : , , 

, , , ,   

 - , , , , , , , 

, : 

37)  313  -     

  ,     

  . 

6. : , , , 

, , , : 

38)   ё  ,    ,  

     ,    ё    

  ». 

  ,       

  -  ,     

 ,   . 

1.   : , , 

, , , , , , 

: 

39) «    –   ,     

,   –  ,  ё   

,  », –  ё     . 

2. : , ,  ,   

,  (  ): 

40)       ,  

    . 

3. : , ,  ( ): 

41) :        . 
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,   -  ,   

     -  

,      . 

 

 

 9.  -       

 

    (  9)  -  

   ,       , 

 «   ». -   

« », « », «  », « »  

« »        

, « »  « » –   . 

 

2.3.3.   ( )     
-  

 

     ,     

67 ,        ( )  

(  10): 50        

, 17 –  .       

   . 
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 10.       
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    « »,   (  8 

)    « »   , 

 ,  (  3 ). 

      

     ,    – 

    ,     

 : 

42)    ,    

        

  ; 

43) «      — 

     ,   

   И И ,   », — 

 . 

   (42–43)      

        .  

   ,      

        

  «  », ,  

    ,  ,  

    .     

 «   – ,  , 

    – »,     

  . 

      

   ,       

     : 
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44)      « »  

 ,      

     ,    ; 

45)          

   ,   —     

. 

   (44–45)  ,   

   ,     :   

       .  

   –         

 ,        

.    , ,   

      ,    ,   

       

     . 

        

    « »,  : 

46)       

       

 ; 

47)    "  "  

  "    ,  

 ,   ,   

       ". 

   (46–47)  « »,  

      

.      , 

 ,   ,      

  ,  ,    ;   
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  .  ,     , 

 ,       

,    «  »  ,  

  , ,   ,    

 . 

 ,        

« »   ,   

 : 

48)   ё  ,    , 

      ,    ё  

    ; 

49)     

( , ,   .): 91%   ,  

   «    ». 

    « »    

  ,    , . .   

,    .   , , 

 ,      ,    

       (  48)  

   ,  ё  ,     

  .    (49)    , 

  ,    ,  

   ,   ,    

,      . 

  ,     

  ,        

.      ,    



87 
 

    ё   –  

. 

50)        

ё ,      ; 

51)   ё ,       

   . 

   (50–51)   

   ,     

         

.    (  50)     ,  

        

  .        

    ,    

    .     

(  51), ,       

   ,    

       

 ,  ,     

:   ,     

,     (   ,  

     . .) –       
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